Androshchuk Iryna
Post-graduate students
Rivne State Humanitarian University

Far-left political parties, their origin, ideological positioning and
place in the Czech Republic’s party system (1990-2015): the case
of the communist party of Bohemia and Moravia (KSCM)

The article is dedicated to analyzing the features of far-left political parties in the Czech Republic
in 1990-2015. In particular, the paper focuses on the main among them, i.e. the Communist Party
of Bohemia and Moravia (KSCM). The author reviewed the history and origin of far-left political
parties in the Czech Republic, outlined the parameters of their ideological positioning and ideolog-
ical peculiarities of the Czech left extremism. As a result, it was proved that the extreme left-wing
political parties in the Czech Republic are unreformed one and are used to reflect the most classical
principles of Marxism-Leninism, though they have become relevant within the whole history of the
Czech Republic. The researcher argued that the relevance of the Communist Party of Bohemia and
Moravia as a key far-left party in the Czech Republic is outlined with its parliamentary representation,
but simultancously is determined with non-participation of the party in the government formation,

especially due to the use of the measures of political isolation (technique of “cordon sanitairc”).

Keywords: party, left extremism, far-lefi party, communism, neocommunism, party system, “cordon
sanitaire’, the Czech Republic.

YAILTPANIBI NONITUYHI NAPTII, IXHE NOXOAMKEHHA,
IAEONONTYHE, HOSVI[I,IOHVBAHHH TAMICLUEY NAPTIAHIN
CUCTEMI YEXIT (1990-2015): HA NPUKNAZI KOMYHICTHYHOI
MAPTIT YEXII TA MOPABII (KSCM)

Y crarti npoanaaizoBaHo 0cobAnBOCTI YABTPAAIBHX MOAITHYHUX MapTiil y Yexii Bmpoaosx 1990—
2015 pp., 30KpeMa 30CEPEA’KEHO YBary Ha MariCTpasbHiil 3-nomik Hux — Komynicruunii maprii
Yexii Ta Mopasii (KSCM). PosrastiyTo icTOpilo Ta eTari MOXOAKEHHS YABTPANPABHX MApPTiit
B Yexii, OKPECAEHO ITAPAMETPU IXHBOTO IACOAOTIYHOTO IO3HIIOHYBAHHS, A TAKOXK IACOAOTI4HI
0COOAUBOCTI 4eCHKOTO AIBOTO CKCTpeMisMy. AoBeacHo, 10 CKCTPEMICTChKi AiBi TOAITHYHI ITapTii B
Yexiie Hepe(l)OpMOBaHI/IMI/I 13BHKAO BiAO6pa)KaIOTI) OiABLITICTD NPUHLUIIB KAACHYHOTO MAPKCU3MY-
ACHIHI3MY, XO4Ya 1 € CTAAO-PEACBAHTHHMH YIIPOAOBX BCi€l iCTOpil Yexii. ApryMCHTOBaHo, 10

peacpanTHicTs KoMynictuyniii maprii Yexii Ta Mopasii, sik Kal04oBoi yabTpaaiBoi maprii B Hexii,
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OKpeCA€Ha il TAPAAMEHTCHKUM ITPEACTABHULITBOM, A€ IIAPAACABHO ACTEPMIHOBaHA HEYYACTIO MAPTii
y $OpMyBaHHI yPSIAOBUX KaOIHETIB, 1110 3yMOBACHO 3aCTOCYBAHHSIM AO IIOAITHYHOI CHAU 32XOAIB

TIOAITHYHOI i30ASIiT (TeXHiKM « CaHiTApHOTO KOpAOHy»).

Karwuo6i caosa: napmis, sisuii excmpemizm, yAvmpariea napmis, KOMYHIIM, HEOKOMYHIM,

NAPIMITEHA CUCTIEMA, < CAHIMAPHUTE KOPIOH >, dexis.

SKRAJNIE LEWICOWE PARTIE POLITYCZNE, ICH POCHODZENIE,
IDEOLOGICZNE POZYCJONOWANIE | MIEJSCE W SYSTEMIE
PARTYJNYM (ZECH (1990-2015): NA PRZYKLADZIE PARTII
KOMUNISTYC(ZNEJ CZECH | MORAW (KSCM)

W artykule przeanalizowano cechy skrajnie lewicowych partii politycznych w Republice Cze-
skiej w ciagu 1990-2015 lat, w szczeg6lnosci skupiono uwage na magistralnej wéréd nich — Ko-
munistycznej partii Czech i Moraw (KSCM). Oméwiono historig i etapy pochodzenia skrajnie
prawicowych partii w Republice Czeskicj, okreslono parametry ich ideologicznego pozycjo-
nowania, a takze cechy ideologiczne czeskiego lewicowego ekstremizmu. Udowodniono, ze
ckstremistyczne lewicowe partie polityczne w Republice Czeskiej s niereformowalnymi i zwy-
kle odzwierciedlaja wigkszos¢ zasad klasycznego marksizmu-leninizmu, chociaz i sa stabilnie
relewantnymi w ciagu calej historii Czech. Argumentowano, ze relewantnos¢ Komunistycznej
partii Czech i Moraw, jako kluczowej skrajnie lewicowej partii w Czechach, okreslona jest jej
parlamentarnym przedstawicielstwem, lecz réwnolegle uwarunkowana jest brakiem udziatu
partii w ksztaltowaniu rzadowych gabinetéw, to spowodowano jest zastosowaniem srodkow

izolagji politycznej do sily politycznej (techniki ,kordonu sanitarnego”).

Stowa kluczowe: partia, ekstremizm lewicowy, skrajnie lewicowa partia, komunizm, neokomunizm,

system partyjny, ,kordon sanitarny”, Czechy.

Kluczowym objawem i determinantem migdzypartyjnej konkurencji i politycznej
strukturyzagji partii i systemu partyjnego w Czechach, jak i wickszosci krajow Europy
Srodkowo-\Wschodniej, przez 1990-2015 lat byt ich spoleczno-ckonomiczne, spoleczno-
-polityczne uwarunkowania, inkorporowana w dychotomii ,lewica — prawica”. Jednak
warto zauwazy¢, ze wyodrebnienie centrolewicowych, lewicowych i skrajnie lewicowych
partii politycznych w Czechach stalo si¢ historycznie drugorzednym, bo po upadku
rezimu komunistycznego i dezintegracji Czechostowacji okazaly si¢ najmniej popular-
ne w calej historii niepodleglej Republiki Czeskiej, przynajmniej ze wzgledu pierwotna
(czyli porewolucyjna) popularno$¢ centroprawicowych, prawicowych, a takze skrajnie
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prawicowych partii. I tylko od 1992/1993 r. uwaga do partii lewicowego ideologicznego
kierunku zaczgla wzrasta¢, a z czasem staly si¢ one permanentng strong partyjno-poli-
tycznej i ideologicznej konkurencjiw Czechach. W tym kontekscie szezegolnego akcentu
wymagaja tzw. skrajnie lewicowe lub lewicowo-ekstremistyczne partie, ktore, jak wskazuje
czeskie historyczno-polityczne doswiadczenie, sa jedna z dos¢ istotnych stron strukeury-
zacji systemu partyjnego. Dzisiaj przedstawione sity polityczne reprezentowane sa przede
wszystkim przez najbardziej popularna politycznie i elektoralnie wéréd nich Komunistycz-
ng parti¢ Czech i Moraw (KSCM) — fakeycznie niereformowang lub prawie niereformo-
wang spadkobierca Komunistycznej partii Czechostowacji (KSCS). Jednoczesnie warto
zauwazy¢ i jest to historycznie wazne, ze po Aksamitnej rewolugji 1989. w Czechostowacii
i Czechach wlatach 1990-2015 funkcjonowaly najpierw KSCS, a wkrétce i przez prawie
cala wspolezesna historie kraju — KSCM. Staly si¢ one przedmiotem naszego badania,
a takze ,jadrem” zainteresowania przede wszystkim takich naukowcéw, jak P. Fiala, J.
Holzer, M. Mares ta P. Pseja’, A. Grzymala-Busse?, V. Handl?, S. Hanley', V. Hlousck ra
L. Kopecek?, J. Ishiyama ta A. Bozoki¢, L. Kopecek ta P. Pseja’, L. Linek® itp.

! Fiala P, Holzer J., Mares M., Pscja P, Geneze ceskeho komunismu (1921-1989), [w:] Fiala P, Holzer )., Mares M., Pscja P. (eds.),
Komunismus v Ceske republice, Wyd. Masaryk University 1999, s. 11-83,; Fiala P, Holzer J., Mares M., Pscja P. (eds.), Komunismus v
Ceske republice, Wyd. Masaryk University 1999.; Fiala P, Mares M., Ceska verejnost a extremismaus politickych stran, [w:] Fiala P (ed.),
Politicky extremismus a radikalismus v Ceske republice, Wyd. Masaryk University 1995, s. 80-94. ; Fiala P, Mares M., Programova
analyza SPRRSC a KSCM z hlediska politickeho extremismu, [w:] Fiala D (ed.), Politicky extremismus a radikalismus v Ceske republice,
Wyd. Masaryk University 1995, 5. 95-110.
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of Communist Parties in East Central Europe, 1945-1989, “East European Politics and Societies” 2001, vol 15, nr. 2, 5. 421-453.
* Handl'V., Choosing Between China and Europe? Virtual Inspiration and Policy Transfer in the Programmatic Development of the Czech Communist
Party, Journal of Communist Studies and Transition Politics” 2005, vol 21, nr. 1,5. 123-141; Handl V., Czech hard and “soft left” co-operation:
KSCM and the negativist-activist dilemma in relations with the EU, Rosa Luxemburg Foundation conference entitled “The Democratic Left
Parties of Europe — a political project for the future in the enlarged European Union?”, Warsaw 29-31 October 2003.; Handl V., Leska
V., Between Emulation and Adjustment: External Influences on Programmatic Change in the Slovak SDL, ,Journal of Communist
Studies and Transition Politics” 2005, vol 21, nr. 1, 5. 105-122.; Hough D., Handl V., Zhe post-communist lefi and the European Union:
The Czech Communist Party of Bohemia and Moravia (KSCM) and the German Party of Democratic Socialism (PDS), ,Communist and
Post-Communist Studies” 2004, vol 37, nr. 3, 5. 319-339.
Hanley S., From Subcultural Party to NeoCommunist Force?, [w:] Bozoki A., Ishiyama J. (eds.), Communist Successor Parties in
Central and Eastern Europe, Wyd. M. E. Sharpe 2002.; Hanley S., Towards Breakthrough or Breakdown? The Consolidation of
KSCM as a Neo-Communist Successor Party in the Czech Republic, ,Journal of Communist Studies and Transition Politics* 2001,
vol 17, nr. 3,5.96-116.
5 Hlousck V, Kopecek L., Nastupnicki komunisticke strany a jejich typologizace, [w:] Hlousek V., Kopecek L. (eds.), Redli 2 Ruzovi.
Transformace komunistickych stran, Wyd. Masaryk University 2002, s. 10-39.
¢ Bozoki A., Ishiyama J., The Communist Successor Parties of Central and Eastern Europe, Wyd. MLE. Sharpe 2002.; Ishiyama J., Communist
LParties in Transition: Structures, Leaders, and Process of Democratization in Eastern Europe,“ Comparative Politics™ 1995, vol 27, nr. 1, s. 147-166.;
Ishiyama ., Europeanization and the Communist Successor Parties in Post-Communist Politics, “Politics and Policy” 2006, vol 34, nr. 1,
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Development and Democratic Change in Post-Communist Europe, Wyd. Frank Cass 2001, s. 32-54;; Ishiyama ]., 7he Sickle or the Rose?,
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Kopecek L., Pscja P, Czech Social Democracy and its ,cobabitation with the Communist Party: The story of a neglected affair, Communist and
Post-Communist Studies” 2008, vol 41, nr. 3, 5. 317-338.; Kopecek L., Pseja P, CSSSD a KSCM: na ceste ke spojenectvi? Nastin souvz-
taznosti vyvoje a vzajemnych vlivir, “Politologicka revue” 2007, vol 13, nr. 2, 5. 35-59.
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Dokladnie wiadomo historycznie, e Komunistyczna partia Czechostowacji (KSCS)
zostala zalozona w 1921 r. i okresowo byla reprezentowana w legislaturze Pierwszej Re-
publiki Czechostowacji’, cho¢ zadnego razu nie byla rzadows (dzigki radykalnej partii
ideologicznej, w szczegdlnosci powolywaniu si¢ na stalinizm i nasladowaniu doswiad-
czenia KPZR, zwlaszcza zaczynajac 0od 1929 1.). W ciagu 1946/1948-1989 lat ona byla
glowna i hegemonistyczna sila polityczna autorytarnego rezimu politycznego Czecho-
stowacji, charakeeryzowalta si¢ radykalnym politycznym profilem, keéry mial na celu
wprowadzenie radziecko zorientowanego egalitarnego modelu rozwoju spotecznego.”.
Ale najpierw (w latach 1946-1948) partia determinowala si¢ zasada ,zamknigtego plu-
ralitetu” (,zamknigtej mnogosci”)!, keora przejawiala si¢ w ,usuni¢ciu”/”zamknigciu”
prawej cz¢sci partyjno-ideologicznego spekerum, i tylko wkrotce — w,przemieszezeniu”
do autorytaryzmu'. Pézniej sila polityczna na podstawie ,autochtonnosci” (czyli bez
sistotnego przymusu i presji’ z zewnatrz — ze strony ZSRR — lub dzigki sytuacyjnemu
wplywowi zewngtrznemu) stala si¢ hegemonistyczna i przemiescita rezim Czechostowa-
cji najpierw do totalitarnego (1948-1956 r.), p6znicj — do autorytarnego (1956-1967 r.),
potem — do reformacyjnego (1968-1969 r.) i wreszcie do autorytarnie- stagnacyjnego
i patrymonialnego (1969-1989 r.)"%. Caly okres od 1946/1948 do 1989 jest oznaczony
hegemonia KSCS w segmentach polityki, gospodarki i spoleczenstwa .

Jednak po ,Aksamitnej rewolucji” 1989r. i zwycigstwa demokragji politycznej (uoso-
bionej w ,Forum Obywatelskim” (OF)) wplyw i popularnos¢ KSCS zostaly gwaltownie
ograniczone "%, a partia przestala by¢ systemotworcza, cho¢ pozostala relewantna. Na
podstawie uwzglednienia tendencji wspélczesnych spoleczno-politycznego rozwoju,
w pazdzierniku 1990 r. Komunistyczna partia Czechostowacji — jak wezesniej jedno-
lita scrukeura — stala si¢ federacja Komunistycznej partii Czech i Moraw (KSCM)
i Komunistycznej partii Stowacji (KSS), a w listopadzie 1990 r. zostala rozwigzana.
Pézniej, w szczegdlnosci w 1993 r., KSCS zostala uznana za przestepcza organizacje
zgodnie z ustawa o nielegalnosci rezimu komunistycznego i 0 oporze mu. To pozwala

? ). Rupnik, Histoire du Parti communiste tchecoslovagque (Des origines a la prise du pouvoir; Wyd. Presses de la Fondation nationale des sciences
politiques 1981.; P. Marek, ]. Malit, Politicks strany 1861-2004. Vyvoj politickych stran a bnutU v ceskych zemUch a Ceskoslovenska, Wyd.
Doplnek 2005, s.711-746, 11311142, 1243-1270, 1413-1432.; Z. Karnik, M. Kopecek, Bolsevismts, komunismus aradikalnu socialismus
v Ceskoslovenska, Wyd. Ustav pro soudobe dejiny/Institute for Contemporary History 2003-2005.; P. Fiala, J. Holzer, M. Mares, P. Pseja,
Geneze ceskeho komunismu (1921-1989), [w:] P. Fiala, J. Holzer, M. Mares, P. Pscja (eds.), Komunismus v Ceske republice, Wyd. Masaryk
University 1999,s. 11-83.

1 D.Hough, V.Handl, 7he post-communist lefi and the European Union: The Czech Communist Party of Bobemia and Moravia (KSCM) and

the German Party of Democratic Socialism (PDS), ,Communist and Post-Communist Studies” 2004, vol 37, nr. 3, 5. 319-339.

P Fiala, J. Holzer, M. Mares, P. Pscja, Geneze ceskeho komunismu (1921-1989), [w:] P. Fiala, J. Holzer, M. Mares, P, Pscja (eds.), Komunisimus

v Ceske republice, Wyd. Masaryk University 1999, s. 37.

K. Kaplan, Pet kapitol 0 Unoru, Wyd. Doplnek 1997.; K. Kaplan, Klement Gottwald a Rudolf Slansky, Wyd. Doplnek 2009, 5. 76-101.

13 M. Mares, Pokusy o Reformu Komunisticke Strany a Postkomunisticke Subjekey v Ceskei Republice, [w:] V. Hlousek, L. Kopecek (eds.),

Rudi a Ruzovi. Transformace komunistickych stran, Wyd. Masaryk University 2002, s. 84-85.

A. Grzymala-Bussc, The Organizational Strategics of Communist Partics in East Central Europe, 1945-1989, “East European Politics and

Societies” 2001, vol 15, nr. 2,5.421-453.; A. Grzymala-Busse, Redeerning the Communist Past: The Regeneration of Communist Parties in East

Central Enrope, Wyd. Cambridge University Press 2002.

5 J. Suk, Labyrintem revoluce. Akters, zdpletky a krizovatky jedne politicks krize, Wyd. Prostor 2003.
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udowodni¢, ze w kontekscie Czech w trakcie wyboréw 1990 r., trzeba bra¢ pod uwage
KSCS, azaczynajac od wyboréw w 1992 r. - KSCM. Albo, warunkowo i innymi stowy,
ze w Czechach wlatach 1990-1992 (formalnie w skladzie Czechostowacii) relewantna
byla KSCS (2 jej czeskim skrzydlem), aw 1992-2015 r. - KSCM. Odpowiednio, te dwa
okresy rozwoju skrajnie lewicowej sily politycznej i ideologii w Czechach zostaly ozna-
czone specyficznymi konceptualnymi i instytucjonalnymi partnerami, ktore w rézny
sposob wplywaja na strukturyzacje systemu partyjnego kraju.

Na przyklad, wiadomo, ze KSCS w latach 1989/1990-1992/1993 w przekroju ide-
ologicznym i programowym pozostawala praktycznie niemodyfikowana'. Ze wzgledu
na to, ze sita polityczna nie miata w swoim sktadzie silnego reformacyjnego skrzydta', nie
mogla nawet przyja¢ umiarkowanych zmian, keére zostaly wymodelowane za przykladem
,Gorbaczowskiej” jawnosci i przebudowy w drugiej potowie lat 80—ch XX wicku. Po-
nadto, czechostowackie spoleczenistwo tego czasu, z wyjatkiem malej grupy dysydentow,
nie oczekiwalo znaczacych zmian politycznych, nawet kilka tygodni przed , Aksamitna
rewolucj” Dlatego zastéj w szeregach KSCS spowodowal nieche¢ partii broni¢ swoja
hegemonistyczng pozycje, cho¢, co prawda, stat si¢ warunkiem magistralna przestanka
jej niereformowania i zachowania w przyszlosci (w szezegolnosci kluczowym nastepea —
KSCM) jej komunistycznej recoryki i ideologii, cztonkostwa i strukeury organizacyjnej'®.

Konsckwencja byla bardzo trudna i prawie niereformowana retoryka i pozycja
KSCMY. Jaskrawym dowodem jest ten fake, ze Komunistyczna partia Czech i Moraw
— to jedyna (za wyjatkiem moldawskiego przypadku) partia w krajach Europy Srodko-
wo-Wschodniej, keéra nie zrezygnowala ze swojej komunistycznej nazwy, cho¢ czgscio-
wo zmienifa partyjny programu, zgodnie z ustawami, przyjetymi po 1989 roku®. Jako
jeden ze skutkéw tego, KSCS/KSCM wlatach 1990-2015 efekeywnie (przynajmniej na
poziomie narodowym) poddawala si¢ polityce izolacji (tzw. technice ,kordonu sanitar-
nego”) i zostala oskarzona o ekstremizmie politycznym. Tylko od 2005-2006 r. KSCM
w znacznej mierze rozpoczela, przynajmniej na poziomie regionalnym/lokalnym, zbliza¢
si¢ z centrolewicowa (lewicowa) Czeska socjaldemokratyczng partia (CSSD). Swiadec-
twem tego, na przyklad, stal si¢ fake, ze po wyborach regionalnych w 2012 r. KSCM
stala si¢ rzadem partnerem koalicyjnym CSSD w 10 z 13 regionéw Czech, cho¢ i do

16" A. Grzymala-Busse, Reform Efforts in the Czech and Slovak Communist Parties and Their Successors, 1988-1993, ,East European Politics and
Societies* 1998, vol 12, . 3, 5. 442—-471.

V. Hlousck, L. Kopecek, Nastupnicki komunisticke strany a jejich typologizace, [w:] V. Hlousck, L. Kopecek (eds.), Rudi a Ruzovi.
Transformace komunistickych stran, Wyd. Masaryk University 2002, 5. 25-26.

M. Dauderstadt, The Communist Successor Parties of Eastern and Central Europe and European Integration, “Journal of Communist
Studies and Transition Politics* 2005, vol 21, nr. 1, 5. 49.

Mu Buxoarmo 3 sayakeHHs A. I'pxxumaan-bycce, 3riAHO SKOro maprist BBUKAEThCst pedOPMOBAHOIO, SKILIO B Hikl MAIOTH MICLIE CYTTEBL
3MiHH Ta pe¢poPMH, SIKi OKPECAIOIOTCS TAKHMH IPOLICCAMH, SIK: ACMOKPATH3ALIis ACACTYBAHHS! YACHCTBA  BUOGOPY KEPIBHULITBA; IOCHACHHSI
BIAITOBIAAABHOCTI KCPiBHHL(TBa napTi'l' TICPCA PSIAOBIMH YACHAMH rlap'ri'i Ta cycrliAbCl'BOM; BIAXIA BiA TAKHX OPTOAOKCAABHHX anHaniB, SIK
ACMOKPATHYHHIA LICHTPAAI3M, AUKTATYPa IIPOACTAPIATY Ta KepiBHa poAb raprii. Biabiu seraasto aub.: A. Grzymala-Busse, Reform Efforts in the
Czech and Slovak Communist Parties and Their Successors, 1988-1993, East European Politics and Socicties* 1998, vol 12, . 3, 5. 442—471.
* A.Bozoki, ). Ishiyama, 7he Communist Successor Parties of Central and Eastern Europe, Wyd. MLE. Sharpe 2002, s. 146.
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tej pory (przez 1990/1992-2015 r.) nigdy nic byla czlonkiem co najmnicj jednego
gabinetu rzadowego na poziomie narodowym. Co wiccej, komunisci przyzwyczajono
nie s3 uczestnikami nawet i opozycyjnych umow/deklaracji, co zmusza Dzh. Ishyjame
traktowa¢ analizowana parti¢ jak ,p6t lojalna opozycyjna” Nawet mimo to, ze wyniki
wszystkich wyboréw parlamentarnych, partia reprezentowana w Izbie deputowanych,
czyli stabilnie jest relewantna. Ale specyfika relewantnosci KSCM jest nieliniows, a dla-
tego w retrospektywie wymaga oddzielnego rozpatrzenia i analizy poréwnawczej.
Wiadomo, ze Komunistyczna partia Czech i Moraw (KSCM) zostata sformowana
w 1989 t. Zjazdem Komunistycznej partii Czechostowacji (KSCS). Nowo uksztaltowana
organizacja polityczna byla nieco bardziej demokratyczna i bardziej zdecentralizowana,
niz jej poprzedniczka, co, na przyklad, ze stow A. Bozoki i Dzh. Ishyjamy?, okazalo si¢
w bardziej istotna terytorialnej autonomii partii. Ale w wyborach parlamentarnych w 1990
r. KSCM uczestniczyta pod nazwa KSCS (bo formalnie uwazana byla za jej skrzydlo),
poniewaz wskutek calego szeregu powodéw (zwlaszcza oporu komunistycznemu
rezimowi) otrzymala niezbyt znaczne (w poréwnaniu z poprzednimi — w latach 1948-
1989) wyniki, cho¢ okazaly si¢ relewantne. Tak, wiadomo, ze sifa polityczna otrzymala 13,2
% glosow czeskich wyborcow, a to, jak wykazalo doswiadczenie, bylo bardzo wazne nie
tylko dla komunistéw %, ale i decydujaco dla calego systemu partyjnego republiki Czeskicj
—nie tylko wlatach 1990-1992, a na caly okres po upadku rezimu autorytarnego w 1989 r.
Doniostos¢ wynikéw zalozycielskich demokratycznych wyboréw w 1990. KSCM trak-
towala dostownic i wszechstronnie, bo: a) stwierdzono, ze wicle Czechéw byli gotowi
glosowa¢ na komunistéw w nowym demokratycznym rezimie; b) komunisci byli bar-
dziej elekroralnie skuteczne niz lewicowe/centrolewicowe partii; ¢) KSCM wyraznie
i pewnie ,przywlaszczyla” swoja partyjna legitymacje w spoleczenistwie, a po wyborach
zniknela grozba transformacii sily politycznej w nielegalng (czemu w niemalym stopniu
sprzyjat sam fake ,porozumien” miedzy KSCS i, Forum Obywatelskim” (OF), ktére byly
swoistym historycznym kompromisem, ktory faktycznie uniemozliwit przekszealcenie
KSCM w oficjalnie zakazana; ponadto, inne, nickomunistyczne, sily polityczne réwniez
wystgpowali przeciwko delegitzmacii ideologii komunistycznej??). Wlasnie w wyniku tego
stalo si¢ oczywiste, z¢ KSCM bedzie podtrzymywala swoja specyficzna pozycje w systemie
partyjnym i w ogole w spoleczenstwie, jednak nie do konca wiadomo bylo, jakg ona okaze
si¢ w przyszlosci. Bylo niewiele wariantéw — zmienic swoja partyjna strategic w kierunku
,socjal-demokratyzacji” lub wybra¢ strategi¢ ,twardej linii” i pewnie skupic si¢ na ustalo-
nym dla siebie elektoracie. Jak wykazaly doswiadczenia, oznaczone pytanie bylo decydu-
jace w ciagu pierwszych lat postkomunistycznego rozwoju KSCM, ale w koricu partia

* A.Bozoki, ). Ishiyama, 7he Communist Successor Parties of Central and Eastern Europe, Wyd. MLE. Sharpe 2002, s. 147.
2 M.Roskin, 7he Rebirth of East Europe, Wyd. Prentice Hall 1991, 5. 161.

% P. Zacek, Prekonavam totalitni minulosti na cesky zpusob, [w:] P. Fiala, E Miks (eds.), Ceska konzervativni a liberalm politika, Brno 2000,
5. 388-398.; 1. Suk, Labyrintem revoluce, Wyd. Prostor 2005, s. 380—400.
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pozostala na pozycjach ,ostrej krytyki” czynnego (jak nickomunistycznego) rezimu poli-
tycznego i systemu politycznego Czech, cho¢ rozwdj tego podejécia i okreslonej strategii
byl stopniowy i zbiegl si¢ w czasie z dezintegracja KSCS i jej nagladowaniem w KSCM (w
wynniku czego druga przejela prawie cala strukeure organizacyjna, cztonkostwo i wlasnos¢
pierwszej — co najmniej w granicach historycznych Czech).

W pazdzierniku 1990 r. odbyt si¢ pierwszy zjazd KSCM, w trakcie keorego lider
partii Ji. Swoboda sprobowat , reformowa¢” sil¢ polityczna w partig socjalizmu demokra-
tycznego (socjal-demokratyczng partig)?, proponujac demokratycznie-socjalideyczng
ide¢ i wariant przechodniej nazwy sily — ,Komunistyczna partia Czech i Moraw: Par-
tia demokratycznego socjalizmu™. Jednak lider zetknat si¢ z problemami, bo musial
balansowac¢ krytyke ,starego pokolenia” konserwatywnych komunistéw, keorzy byli
wickszoscig w KSCM, z wymaganiami rosnacej ilosci/zakresu skrzydla ,mlodych”
umiarkowanych komunistow, ktorzy, bedac postami éwezesnego parlamentu, miano-
waly si¢ grupa ,Demokratyczna lewica” i wymagaly natychmiastowej socjal-demokra-
tyzacji partii¥’. W konsekwengji, delegaci partyjnego zjazdu zatwierdzili nowy program
partii, jednak zrezygnowali z jej nazwy. W ciagu 1991-1992 r. wewnatrzpartyjna walka
i napiccie wzrosto jeszcze bardziej, ze szczegdlnej miarze wyrazalo si¢ w tym, ze ze stro-
ny skrzydla ,konserwatywnych komunistéw-rewizjonistow” padaly krytyczne zarzuty
w strong lidera partii**. Natomiast nastapit wzrost popularnosci anty-rewizjonistycznych
klubéw marksistowsko-leninowskiej ideologii”, ktére komponowaly si¢ szeregowymi
czlonkami KSCM. W tym samym czasie, ,Demokratyczna lewica” byla bardzo nie-
zadowolona zbyt powolnym tempem reform w Republice Czeskiej/Czechostowacii
i zaczela z nowy sila domagad si¢ zmiany nazwy Komunistycznej partii Czech i Moraw,
apelujac do swojej modyfikowanej tresci. W skutku, w grudniu 1991 r. ,Demokratycz-
nalewica” dezintegrowala, tworzac krétkotrwala Demokratyczng partig pracy (DSP),
keodra istniata do 1993 r. Natomiast, wewnatrzpartyjne referendum w sprawie zmiany
nazwy KSCM, przeprowadzony 1992 r., skoniczyl si¢ niepowodzeniem™. Odpowiednio,
komuni$ci Czech przedtuzyli i dotychczas funkcjonuja w swojej pierwotnej formie i ze
swoja pierwotna nazwa’’. W tym samym czasie, drugi zjazd partyjny, keéry odbyl sie

* A, Grzymala-Busse, Reform Efforts in the Czech and Slovak Commumist Parties and Their Successors, 1988-1993, ,,East European Politics and
Societies* 1998, vol 12, nr. 3, 5. 442—-471.

» J. Pehe, Changes in the Communist Party, ,Report on Eastern Europe” 30 November 1990, s. 1-5.; S. Hanley, Towards Breakthrough or
Breakdoun? The Consolidation of KSCM as a Neo-Communist Successor Party in the Czech Republic, ,Journal of Communist Studies and
Transition Politics* 2001, vol 17, nr. 3,s. 101.

% A.Bozoki, ). Ishiyama, 7he Communist Successor Parties of Central and Eastern Europe, Wyd. MLE. Sharpe 2002, s. 145-146.

7 A.Bozoki, ). Ishiyama, 7he Communist Successor Parties of Central and Eastern Enrope, Wyd. MLE. Sharpe 2002, s. 146.

* P.Fiala, ]. Holzer, M. Mares, P. Pscja (eds.), Komunisimus v Ceske republice, Wyd. Masaryk University 1999, s. 112-123; A. Bozoki, . Ishiyama,
The Communist Successor Parties of Central and Eastern Europe, Wyd. MLE. Sharpe 2002, s. 143-150.

" J. Svoboda, Dopis delegam, “ Halo noviny 26 June 1993, 5. 2.

* A. Grzymala-Busse, Reform Efforts in the Czech and Slovak Communist Parties and Their Successors, 1988-1993, ,East European Politics and
Societies 1998, vol 12, nr. 3, 5. 442—471.

3 A.Bozoki, ). Ishiyama, 7he Commaunist Successor Parties of Centval and Eastern Europe, Wyd. MLE. Sharpe 2002, s. 146.
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w grudniu 1992 r., wyraznie zademonstrowal wzrost popularnosci anty-rewizjonistycz-
nego skrzydta KSCM. Ale nawet mimo to, zostala przyjeta rezolucja, keéra zinterpre-
towala program sily politycznej 1990 r. jako ,punke wyjscia” rozwoju Komunistycznej
partii Czech i Moraw w przysziosci, a nie legitymizowala pierwszenstwo apelowania
nickt6rych ,mlodych” komunistéw w sprawie zatwierdzenia zasad postkomunizmu™®.

W przeciwienstwie do tego, w 1993 1. Ji. Swoboda sprobowal wlaczy¢ z KSCM tych
czlonkéw partii, ktorzy bedac twércami tzw. wewnetrznej platformy ,Za socjalizm”,
probowali przywroécic rezim komunistyczny, charakeerystycznego dla Czechostowacji
do 1989 roku®. Jednak i to skoniczylo si¢ niepowodzeniem, w wyniku czego lider partii,
cho¢ na krotki okres czasu, ale podal si¢ do dymisji. Do okreslonych Yi. Svoboda py-
tan wrocili az na partyjnym zjezdzie w czerweu 1993 r., jednak zaproponowane przez
niego zmiany zostaly odrzucone dwoma trzecimi cztonkéw KSCM, a nowym liderem
partii zostal wybrany neokomunista M. Hrebenicheka. Nowy lider sily politycznej
i jego zwolennicy byli bardzo radykalnie nastawione do tzw. ,nicadekwatnosci” prze-
drewolucyjnego (do 1989 r.) rezimu w Czechach, jednak wystgpowali za zachowanie
komunistycznego charakteru i programu partii*.

W konsekwencji, ,socjalistyczna platform¢™ KS CM zostala ogloszona nierelewant-
na i pozbawiona prawa istnienia. To spowodowalo wyrazne rozumienie, ze przyjecie
,umiarkowanej strategii” KSCM nie cieszylo si¢ poparciem wickszosci cztonkéw partii,
poniewaz ona pozostata na pozycjach szczerze komunistycznej platformy, tozsamosci
iideologii®. W znacznym stopniu znajduje to odzwierciedlenie w formulowaniu wielu
,przymiotnikéw”, ktore charakteryzowaly i charakteryzuja Komunistyczna parti¢ Czech
i Moraw jak catkowicie lub prawie ,niereformowana konserwatywna partia komuni-
styczng ¢, prawdziwego ,dinozaura” leninizmu, ktory ,nie ma przysztosci.... i odniesiony
do lewicowego getta nowego systemu partyjnego™” (to zmusilo wickszos¢ naukowcow
nie apelowa¢ do KSCM jak do magistralnej lewicowej sily politycznej w Czechach,
oddajac tg rol¢ Czeskiej partii socjaldemokratycznej*). Tym, ze stow S. Henli¥, bylo co

B
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najmnicj dwa wyjasnienia: a) znaczny, cho¢ i zmienny jest poziom masowego poparcia
komunizmu na historycznych ziemiach Czech; b) krytyczna stabo$¢ reformideéw we-
wnatrz Komunistycznej partii Czechostowacji (KSCS) po upadku ,Praskiej wiosny”
w latach 1968-1969, inkorporowana w fenomenie ,autorytaryzmu biurokratycznego’
Réwniez krytyczne okazaly si¢ zdarzenia losowe poczatku lac 90—ch XX wicku, kto-
re potwierdzily niereformowalnos¢ KSCS, poniewaz w koricu lat 80—ch XX w. (w
konsckwencji wydarzets w 60-80—tych XX wicku) sila polityczna byla absolutnie nie
gotowa do politycznego tranzytu i transformacji, a zatem i do reformowania®, i nie
przyjmowala zadnych wariantow inicjalizacji konkurencyjnej polityki pluralistycznej*.
Nawet pomimo fakeu, ze na nadzwyczajnym zjezdzie KSCS w grudniu 1989 r. podjeto
decyzje o odstapieniu od ,doktryny normalizacji’, sfederalizowano parti¢ i podzielono
ja na narodowe osrodki (w Czechach i Stowacji) — kazdy ze swoimi ,platformami” lub
Jfrakcjami’, - a takze przeproszono za wykroczenia popelnione partia od 1948 r. Dlate-
O CZESto uwazaja, ze KSCS, a poiniej i KSCM, czasami robili kolejne kroki i wysitki
do reformy swojej ideologii w kierunku jej demokratyzacji, jednak zawsze traktowali
ja jak komunistyczna.

Taki przebieg zdarzent 1990-1993 . w znacznym stopniu (w formie wyjscia z partii
do 2/3jej czlonkéw) doprowadzil do czgséciowej dezintegracji KSCM*# (cho¢, zdaniem
A. Bosko, w duzej mierze ,scementowal” pozycje partii w tym okresie®), poniewaz: a)
czgé¢ postkomustycznie zorientowanych czlonkéw sily weszta do Demokratyczne;
partii pracy (DSP), okreslajac utworzona trochg wezesnicj Partig lewicy demokratycz-
nej* (SDL - 1990 — 1997 r.; p6zniej, w 1997 r., ona zostala przekszralcona w Parti¢
demokratycznego socjalizmu (SDS)); b) cz¢é¢ samodzielnie zorientowanych czlonkow
partii, keore 1992 r. byly okreslone pojeciem elektoralnej koalicji ,Blok Lewicowy”, wy-
szta z KSCM i utworzyla parti¢ ,Blok Lewicowy” (LB), ktéra pézniej tez znalazta si
w Parti¢ demokratycznego socjalizmu (SDS)*; ¢) cz¢s¢ bylych komunistéw, reformacyj-
nego skrzydla (w szczegolnosci Yi. Svoboda), weszli do Czeskiej socjal-demokratycznej
partii (CSSD) d) przedstawiciele istniejacej wezesniej platformy ,Za socjalizm”, keorzy

© A. Grzymala-Busse, Reform Efforts in the Czech and Slovak Communist Parties and Their Successors, 1988-1993, East European Politics and
Societies* 1998, vol 12, nr. 3, 5. 443, 469.; ). Obrman, Communist Party Changes its Structure,“Report on Eastern Europe”, 2 February 1990,
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zostali wykluczeni z KSCM w 1993 1, stworzyli , Parti¢ czechostowackich komunistow”
(SCSK), péiniej przemianowana na Komunistyczng partic Czechostowacji (KSCS).
Nicktére z nowo powstalych ksztattowan wspolpracowali z KSCM, a niektére otwar-
cie/radykalnie (nawet wzajemnie) przeciwstawialy sic KSCM (ciazac, z jednej strony,
do socjal-demokracji, a z drugicj — do reakcyjnego czechostowackiego komunizmu).
Oczywiscie bylo tylko to, ze odlamki KSCM, ktorzy probowali pozycjonowac jako
mniej lub bardziej samodzielne sily polityczne, okazywaly si¢ politycznie i elektoralnie
niepomyslnymi, poniewaz prawie nigdy nie byly relewantne®.

Natomiast, zawsze elektoralnie-udang i relewantna w latach 1990-2015 byla sama
KSCM, nawet pomimo do$¢ specyficznzch cech jej powstawania i funkcjonowania,
a takze pozycjonowania w partyjnym systemie Czech. Rzecz w tym, ze partia w cia-
gu wyznaczonego okresu na stale charakteryzowala si¢ dos¢ stabilnym elektoralnym
przedstawicielstwem, ktora na narodowym raporcie chwiala si¢ na poziomie 10-19%,
to jest bardzo duzo jak dla krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej, ktore obecnie sa
cztonkami Unii Europejskiej. Najbardziej udanym okresem w rozwoju KSCM byl
2002-2006 r., kiedy silta polityczna otrzymala prawie 19 (a dokladnicj 18,5) procent
glosow wyborcow?. W tym samym czasie, w znacznym stopniu godne uwagi jest to,
ze najbardziej pomyslna partia jest w regionach, keére swego czasu ucierpialy od dein-
strualizacji ®. To si¢ okazalo, na przyklad, w tym, ze w 2012 r. KSCM po raz pierwszy
wygrala (otrzymala najwickszy procent gloséw wyborcéw) w niekedrych regionach
Czech, a nawet zdobyla stanowisko gubernatora. Jeszeze jedna cecha Komunistycznej
partii Czech i Moraw w tym, ze w wickszosci glosuja ,starsi” wyborcy, keérych wiek
czgsto przekracza 60 lat®, a takze wyborcy z malych i srednich pod wzgledem liczby
ludnosci miast (w Pradze, na przyklad, odsetek zwolennikéw KSCM jest najmniejsza
wiréd innych miast w Czechach). Ale to w sumie nie daje wiarygodnych odpowiedzi na
pytanie, dlaczego KSCM, bedac, jak zauwazono powyzej, niezreformowang lub prawie
niezreformowang, jest o tyle elekeoralnie popularna i stabilnie relewantna™.

“ Ynpoaosx 1989-1993 pp. 3 KSCS 1a KSCM, aTaoxx 3 ixHix moxiaHux GyAn BUAIACHI 1 iHIIIi MapTii | pyxu, siKi He3abapoM BAMAKCD B iHIi
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Studies and Transition Politics” 2010, vol 26, nr. 3,s. 363-388 ; R. Rose, N. Munro, Elections and Farties in New European Democracies, Wyd.
CQPress 2003, 5. 139-140.

# J.Kylousck, M. Pink, Electoral Support for the Communist Party of Bohemia and Moravia in parliamentary elections in the Czech Republic
after 1990, “European Electoral Studies” 2007, vol 2, nr. 2, 5. 161.

¥ A.Bozoki, ]. Ishiyama, 7he Commaunist Successor Parties of Central and Eastern Europe, Wyd. MLE. Sharpe 2002, s. 155.

0 J. Lach, J. Laplant, J. Peterso, D. Hill, 7he Party Isn't Over: An Analysis of the Communist Party in the Czech Republic, “Journal of
Communist Studies and Transition Politics” 2010, vol 26, nr. 3, 5. 363-388.

50



FAR-LEFT POLITICAL PARTIES, THEIR ORIGIN, IDEOLOGICAL POSITIONING AND PLACE IN THE CZECH REPUBLICS ...

Zwhaszcza w wietle tego, co dotyczy KSCM, jak wywnioskowano powyzej, trady-
cyjnie (w szczeg6lnosci do polowy 2000 r.) stosowali technike ,sanitarnego kordonu’”
Rzecz w tym, ze historia formacji Komunistycznej partii Czech i Moraw, a takze cechy
i parametry jej postkomunistycznego rozwoju (a on, jak stanowczo pokazuje prakeyka,
od 1992/1993 r. faktycznic pozostaje niczmiennym, stalym i konserwowanym) mialy
swoim wynikiem prawie zupelne odrzucenie innymi relewantnymi partiami Czech
zjawiska 6wezesnego komunizmu. Dlatego z Komunistyczna partia Czech i Moraw
nie chciala (faktycznie i formalnie) wspoélpracowac nie tylko centroprawica i prawico-
we partie polityczne, ale i centrolewica i lewicowe sily polityczne. W przeciwienstwie
do tego, KSCM byta bardziej lojalna do innych partii, niz one do niej, poniewaz, na
przyklad, w swoim czasie poparta kandydatur¢ na prezydenta z Obywatelskiej partii
demokratycznej (ODS) — V. Havela, — zapewniajac mu zwycigstwo™. Ponadto, KSCM
czasami nieformalnie/sytuacyjnie wspierata rzadowe gabinety, keére prowadzili przed-
stawiciele Czeskiej partii socjaldemokratycznej (CSSD)*. Ale nawet mimo to, w listo-
padzie 2008 r. w czeskim Senacie zostalo przeglosowane ywrécienie si¢ do Najwyzsze-
go sadu administracyjnego, ktérego przedmiotem bylo pytanie o zakazie dziatalnosci
Komunistycznej partii Czech i Moraw, program ktérej przeczy Konstytucji Czech
(w szezegdlnosci, wedlug autoréw zwrécenia sig, nie ,wyrzeka si¢” od przemocy jako
srodka do osiagni¢cia wladzy i akceptuje ,Manifest Komunistyczny” K. Marksa). Ale
byl to tylko symboliczny gest, bo, wedlug czeskiego prawodawstwa, wylacznie rzad jest
upowazniony zlozy¢ wniosek o wstrzymaniu Najwyzszym sadem administracyjnym
dzialalnosci jakiejkolwick partii politycznej w Czechach. Ponadto, jak wskazano powyzej,
zaczynajac od sposobow 2000-tych XX wicku zaczely si¢ pojawiac wysitki i prawdziwe
proby wspétpracy, cho¢ nie na poziomie krajowym, a na poziomie regionalnym, wiréd
KSCM i CSSD. W konsckwencji, jest oczywiste, ze dzis z skrajnie lewicowa partia
w Czechach w pelni nie wspélpracuja sily polityczne od ideologicznego centrum do
krawedzi prawicowego spektrum, a czgéciowo wspolpracuja liwicowe/ centrolewicowe
partie polityczne.

Ale fakeycznie elekroralna popularnos¢ KSCM, polaczonaz jej dlugotrwala i opor-
tunistyczna komunistyczna/neokomunistyczna ortodoksja (o kedrej czgsciowo wyiej,
a takze zostang oméwione ponizej), jest ukryta w tym, ze sila polityczna: a) po latach
1989-1990 nic nabyla (w tym i dzigki wewngtrznemu i zewngtrznemu cisnieniu) statusu
niclegalnej; b) wlatach 1990-2015 zaprezentowala pytania i problemy, zupelnie nic objgte
lub nie sa w pelni objete innymi partiami politycznymi w Czechach. Bardzo wazne jest
réwniez, ze w ciagu kilku miesigcy i lat po , Aksamitnej rewolucji” partii udalo si¢ prze-
trwaé w krytycznej dla niej sytuacji, dzigki temu, ze: nie byla determinowana krachem
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swojego czlonkostwa (w poréwnaniu z innymi partiami komunistycznymi w regio-
nie); politycy, kt6rzy jednak opuscili szeregi partii, nie starali si¢ tworzy¢ specyficzne
separatystyczne sily polityczne; partia nie miala do czynienia z tak samo popularna/
znang lewicowa polityczna sita-homologiem (poniewaz, jak pokazuje doswiadczenie,
Socjal-demokratyczna partia Czech w tym okresie, w szczegolnosci w latach 1990-1992,
jeszeze w ogole nie byla relewantna). Oprécz tego, a takie zaczynajac od warunkéw
powstawania i funkcjonowania KSCM i jej elektoralnych sukcesow i rzadowych niepo-
wodzen (w formacie braku udzialu w ksztaltowaniu rzadéw), trzeba wyszczegélniono
apclowa¢ do parametréw ideologicznego pozycjonowania strony.

W duzej mierze one byly spowodowane kryzysem rezimu komunistycznego w latach
80-ych XX wicku i przemiang KSCS w KSCM. Rzecz w tym, ze polityczna izolacja
KSCM jak ,ortodoksyjnej” partii byla wynikiem $wiadomego zbiorowego wyboru partii
~neokomunistycznej strategii’, a nie tylko odzwierciedleniem historycznego dziedzic-
twa. Przy czym, okreslony wyb6r poczatku lat 90—ch XX wicku zostal przeprowadzony
mi¢dzy platformami ,demokratycznego socjalizmu’, ,anty-stalinistycznego reformizmu”
i ,neostalinizmu™, a neokomunizm, w rzeczywistosci okazal si¢ $rodkiem mi¢dzy de-
mokratycznym socjalizmem i neostalinizmem®. Odzwierciedlono to bylo w tym, ze
postkomunistyczni ,demokratyczni socjalisci” i neokomunisci uzgodnili wielu waz-
nych pytan: idee demokratyzacji wlasnosci prywatnej po 1989 r.; kluczowych aspektow
spolecznej i polityki gospodarczej partii (w szczegélnosci egalitaryzmu, pafistwowego
interwencjonimu, nacjonalizacji); spolecznej natury bazy partii (w szezegolnosci wy-
borcow, kedrzy przegrali w trakeie tranzytu rezimu politycznego); potrzeby negacji
i odrzucenia stalinizmu i neodtalinizmu®. To zmusza Dzh. Ishyjame i A. Bozoki okresli¢
KSCM jako partie, keéra koncentruje si¢ na ,strategii lewicowego odstgpstwa” (z ang.
sstrategy of leftist-retreat”™) lub ortodoksyjnym komunizmie (z ang. ,orthodox com-
munism”), prawda otwartego dla nicktérych regulacji®. A to oznacza, ze po upadku
reziméw komunistycznych w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej Komunistyczna
partia Czech i Moraw niezaprzeczalnie apelowata do zachowania zwyklej ideologicznej
i socjalnie zorientowanej nietykalnosci komunistycznego zestawu przekonan i starata
si¢ wystarczajacej, a nic adekwatnej reakcji na zmiany srodowiska politycznego po 1989

o

3 P Fiala, J. Holzer, M. Mares, P. Pscja (eds.), Konzunisimus v Ceske republice, Wyd. Masaryk University 1999, s. 121.
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r., cho¢iw przyszlosci trakcowala si¢ napgdowa (lub nawet ,prawdziwg”) lewicowa sila
polityczna czeskiego partyjno-ideologicznego spekerum, wystepujac jako ,rewolucjo-
nista” i ,awangardy’, ktore ,moga ztagodzi¢ zmiany systemowe” w Czechach®.

Jakosciowa analiza dokumentéw programowych KSCM od poczatku lat 90—ch
XX wicku $wiadezy o tym, ze sita polityczna stala si¢ stosunkowo koherencyjna, jesli nie
cklekeyczna w swojej ideologii, bo skupiala si¢ na konfrontacji odbudowy kapitalizmu
iwplyw6w obeych (w szezegdlnosci cztonkostwa Czech w NATO i Unii Europejskiej®),
statycznej wizji gospodarki rynkowej z dominacja sektora publicznego, ograniczone i nie-
jednoznaczne krytyce okresu i trybu jednopartyjnego zarzadu . Ideologicznie KSCM
opierata si¢ nawet CSSD, bo myslala oczywistym wyczerpanie zachodnioeuropejskiej
socjal-demokracji. Ale, akcent byt zrobiony na ,ekspansywna transformacj¢” Komuni-
stycznej partii Czech i Moraw, jak szczerze komunistycznej, ktora ,nie stangla nakolana™.
Odpowiednio, partia oglosila, ze w niedalekiej przysziosci bedzie poddawalassi¢ politycz-
nej izolacji i bedzie dzialata wylacznie na opozycyjnych zasadach, co powinno oznacza¢
,lini¢ obrony dla ruchu i praw pracownikéw™. Apelujac do ogélnie teoretycznej pozycji
R. Kitchelta®, jest oczywiste, ze KSCM, oddajac pierwszenstwo wymaganiom ochrony
cztonkostwa w partii lojalny sympatykam i wyborcom, ideologicznie byla nastawiona na
slogike przedstawicielstwa w okregu wyborczym’”. To dalo sile politycznej szanse na uzy-
skanie wplywu politycznego (,mnicjszy priorytet”) i przedstawicielstwa swoich ustalonych
zwolennikow (,najwyzszy priorytet”). Odpowiednio, jak zauwaza D. Matulka®, partia
skorzystala si¢ jego ,glownym aktywem” — ,wielka i doswiadczona baza czlonkowska”
i organizacyjna zaleta. Ale to jeszcze nie oznacza, ze strategia KSCM orientacyjnie zawsze
jest logiczna, racjonalna i optymalna, cho¢ i skuteczna, przede wszystkim ze wzgledu na
niezdecydowanie wielu postkomunistycznych probleméw w Czechach. Rzecz w tym, i o
tym méwia ,mlodzi komunisci’, ze partii trzeba nauczy¢ si¢ korzysta¢ z nowych dla siebie
narz¢dzi, za pomoca ke6érych mozna poszerzy¢ swoja elekroralng baze i odejscie od wa-
sko-profilowanej klasowej orientacji, na ktora tradycyjnic opiera si¢®, i miejsce dla partii
stakeyki i strategii handlu” w systemie politycznym.

% Zprava UV KSCM o cinnosti KSCM v obdobi po IV. sjezdu KSCM, 1999, [w:] Dokumenty V. sjezdu KSCM, Wyd. UV KSCM 1999, 5.25,
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Réwniez, jak méwi S. Henli”, Komunistyczna partia Czech i Moraw jest tzw. sub-
kulturang partia (termin zaproponowal Z. Eniedi), ktora funkcjonuje na podstawie
apelowania i utrzymania pewnego segmentu spoleczenistwa z analogicznym do jego
clementéw trybem zycia, og6lnymi zasadami, wartosciami i przekonaniami, a takze
poczuciem solidarnosci i wartoscia sobie nawzajem®. Ona skomponowana jest jako
,masowa organizacja, ale w glabie, a nie wszerz (bo w przeciwienstwie do innych par-
tii komunistycznych w Europie Srodkowo-Wischodniej i innych odpowiednich partii
w Czechach charakteryzuje si¢ bardzo istotnym partyjnym czlonkostwem®, keére,
jednak, znacznie zmniejsza si¢ z roku na rok). A jej subkulturalny charakeer jest naj-
bardziej zrozumiany, biorac pod uwage specyfike wyborczej i spolecznej bazy, keéra
jestidentyfikowana KSCM jak ,ludzie pracy” i ludzie, ,keorym kapitalistyczny system
grozi egzystencjalnie, wypycha ich na pobocze i nie daje realnej szansy zmian™, grupy,
,ktore zabiezpieczaja swoje zycie w wyniku sumiennej pracy ... i zastuzonych pomocy
spolecznych” itp™. Ale prakeyka polityczna pokazuje, ze prawdziwa spoleczna baza
KSCM jest weiszg niz idealna, i komponowana gléwnie ludzmi w ,podeszlym wieku”
(w wicku powyzej 60 lat — ponad 40%), emerytami (ponad 50%), osobami z niskim
poziomem dochodéw (ponad 50%). One tradycyjnie mieszkaja w malych i srednich
co do wielkosci miastach i wyznaczaja si¢ na podstawic historycznych doswiadczen lub
doswiadczen pokolen. Oznacza to, jak podkreslaja czescy naukowcey, ze przyzwyczajeni
komunistycznie zorientowane wyborcy, polityczne do§wiadczenie w keorych kszeal-
towalo si¢ w czasie IT wojny swiatowej i w okresie powojennym, ktore zostaly ,zajete”
ideologia ,realnego socjalizmu” — najpierw za pomoca zjawiska mobilnosci spolecznej,
a nastgpnie na podstawie spolecznie zorientowanych modeli wynagrodzen i ulg”.

Jest rowniez dowodem na to, w $wietle okreslenia cztonkostwa w KSCM jest to,
ze ono znacznic zmniejsza si¢ z roku na rok ™. Majac w swoich szeregach (a dokladnic;
w szeregach KSCS) w 1969-1970—ch (czyli w okresie tzw. normalizacji) 450 tys. czlon-
kow?™, dzis (wedlug stanu na 2015 r.) KSCM mote liczy¢ na liczbe czlonkéw mniejsza
niz 50 tys. (co w przyblizeniu wynosi sytuacje, zgodnie z ktorym na jednego czlonka
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partii przypada na 4 sympatyka — a to najnizszy wskaznik wiréd odpowiednich partii
w Czechach). To nawet pomimo faktu, ze na skutek gwattownego spadku czlonkostwa
w KSCM sila polityczna znacznie ostabita wymagania co do niego™, bo do szeregéw
KSCM wstapi¢ do$¢ fatwo, bo trzeba wykonywa¢ tylko jeden wymog — by¢ petnolet-
nim (osiemnastoletnim), a na tej podstawie zwrdcic si¢ do lokalnego lub rejonowego
komitetu partyjnego. Odpowiednio, to w duzej mierze odréznia logiki ,subkulturalnego”
partyjnego czlonkostwa KSCM dzisiaj od logiki i wymaga do masowego czlonko-
stwa partyjnego KSCS w przeszlosci. Jednak, jak zauwaza L. Linek, to nie oznacza i nie
dowodzi powszechnie znanego przypuszczenia szeregu naukowcéw, zgodnie z kedrym
,wyborcy KSCM wkrétce umra™”. Rzecz w tym, ze nie tylko wiek czlonkow i sympa-
tykéw partii jest determinantnym w kontekscie sukceséw ostatniej, ale i faczna sytuacja
w partyjnym systemie i konkretne parametry ideologicznego pozycjonowania tej czy
innej partii. Odpowiednio, dzi$ niewlasciwie spodziewac si¢ upadku ideologii komu-
nistycznej w Republice Czeskiej, natomiast trzeba liczy¢ na to, ze KSCM w kolejnych
latach bedzie ,odgrywa¢” znaczaca/relewantng rol¢ w partyjnym systemie kraju.
Apelujac dos ideologicznego pozycjonowania KSCM w profilu systemu partyjnego Re-
publiki Czeskiej, rowniez trzeba wzia¢ pod uwage wewngtrzne i zewngtrzne pytania, ktore sa
decydujacedla komunistéw i pozwalaja pozycjonowa¢ ich na tle innych partii — w Czechach
i za granica. Wewngtrzne ideologiczne wlasciwosci, w najwickszym stopniu w nowoczesnym
wyrazeniu sa zaznaczone na szostej partyjnej konwencji w 2004 r., przejawiaja si¢ w tym, ze
KSCM organizacyjnie i swoimi cztonkami i zwolennikami dotzchczas okresla kapitalizm i kon-
centracj¢ bogactwa jako gléwne ,choroby”, ktore dotykaja ludnos¢ calego swiata. W konse-
kwengji, Komunistyczna partia Czech i Moraw zwraca si¢ przede wszystkim do mlodziezy,
0s0b bezrobotnych, 0sob niepetnosprawnych i ludzi w ,podesztym” wicku, podkresla znaczenie
syntezy idei marksizmu, kolektywizmu (zbiorowych celéw) i demokracji. Odpowiednio, par-
tia w programowo-ideologicznym raporcie koncentruje si¢ przede wszystkim na spolecznych
i ekonomicznych problemach, poniewaz: koncentruje si¢ na celu zwigkszenia liczby miejsc
pracy (w scktorze publicznym i prywatnym) i zmnicjszenia czasu trwania tygodnia pracy (35
godzin); koncentruje si¢ na podnoszeniu poziomu bezpieczeristwa socjalnego obywateli i bar-
dzicj aktywnego uczestnicewa w tym procesie pozarzadowych organizacji (w tym na podstawie
budowy mieszkan socjalnych, tworzenie fundacji opicki zdrowotnej, a takze adresowej pomo-
cy romom, osobom niepelnosprawnym i bezdomnym); przejmuje si¢ zadaniem drastycznego
skracania lub w ogoéle skonczenia proceséw prywatyzacyjnych i, zamiast tego, zdecydowa-
ng aktualizacja publiczno-zorientowanego podejscia dotyczace gospodarowania, keéry moze

utworzy¢ konkurencyjny stan czeskiej gospodarki w ogéle; zajmuje si¢ pobudzeniem wzrostu
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sektora rolnego jako alternatywy dla produkeji przemystowej w Czechach. Osobne miejsce
w ideologicznym ,obramieniu” KSCM zajmuja ekologiczne i edukacyjno-naukowe wartosci
i tym podobne, w szczegdlnosci kwestii alternatywnych zrédel energii, krytyki spozywania,
clitarnosci i merkantylnosci, ,wulgarnego” amerykanizowania, poprawy warunkéw zamiesz-
kania w republice Czeskiej emigranckich gromad i cudzoziemcéw, wezwania do kontynuacji
w przyszlosci zjawiska wolnych szkot i t.p.

Zewngtrzne ideologiczne whasciwosci KSCM spowodowane sa tym, ze sita nigdy nie
byla zwolennikiem autarkii w stosunkach migdzynarodowych, cho¢ wigkszo$¢ jej cztonkow
sa przyzwyczajeni i dotrzymywali si¢ przekonari o celowosci wsparcia ponadnarodowych
rozwiazan, kedre nie sa sprzeczne z antykapitalistyczna retoryka partii. W konsekwencji,
jest zrozumiale, dlaczego konserwatywne skrzydlo KSCM odpiera celowos¢ wspélpra-
cy z Unia Europejska, przede wszystkim na ideologicznej (marksistowsko-leninowskie)
podstawie, jako taka, ktéra ma na celu shuzy¢ zainteresowaniom kapitalistycznym i pro-
modji przede wszystkim sasiednich Czechom niemieckich interesow (przez pryzmat jej
dominacja w UE). Dlatego sporo czeskich komunistéw interpretuja Unig¢ Europejska
i jej instytucyjno-normatywna podstawg jak sankcjonowanie systemu kapitalistyczne-
go. Wlasnie z uwagi na to, szczytem walki z europejskim paradygmatem rozwoju Czech
byly lata 2002-2004 — okres przed wejsciem kraju do UE, zwlaszcza w 2003 r., kiedy w tej
sprawie odbylo si¢ referendum. Po wejsciu Czech do Unii Europejskiej pozycja KSCM
bylaw pewnym stopniu zmodyfikowana i zaczgta dotykad pytait migdzyinstytucyjnej in-
terakgji i zachowan Czech i Unii Europejskiej. Ponadto, Unia Europejska zostala przyjeta,
ale zacz¢la przyzwyczajono traktowac wylacznie jako organizacja gospodarcza, ktéra, co
prawda, czasami mocno jest krytykowana za ostabienie wplywéw czeskiej gospodarki.
Natomiast, KSCM aktywnie wspiera polityke UE, majaca na celu zwigkszenie udzialu
pracownikéw we whasnosci organizacji, gdzie oni sa zajeci’™, a takze koncentruje si¢ na
wzroscie gospodarczym na podstawie zarzadzania popytem ™. Kontrowersyjnie komu-
nisci odnosza si¢ do strukeury instytucjonalnej Unii Europejskiej i wymagaja jej reformy,
w szezegolnosei zwickszenie przejrzystosci, demokracji, zaangazowania obywateli i tym
podobne. W ogodle, to jest oczywiste, ze postintegracyjna ,ciazenie do europeizacji’, ktore
zazwyczaj jest nieodlaczne dla skrajnie lewicowych partii w innych krajach Unii Euro-
pejskicj (cho¢ w réznym stopniu), nie do korica okazalo si¢ wiarygodnym w przypadku
KSCM, bo partia rzeczywiscie okazala si¢ mniej socjalnie-demokratyczng i zorganizowana,
W por(’)wnaniu Ze SWoimi partiami—homologami poza granicami Czech®. Oznacza to, ze
czlonkostwo Czech w UE i wynikowe tym zjawiskiem cisnienic na KSCM doprowadzilo

do nieprzewidzianych konsekwengji, bo partia polityczna nadal pozostaje prawie niezreformowana
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¥, na stale zwraca si¢ do zasad marksizmu-leninizmu, idei regionalizmu i nacjonalizmu, skupia si¢
na etnicznym partykularyzmie, gospodarczej autarkii, a takze marzy o przydatnosci tzw. ,czer-
wono-brazowe;” strategii*.

Jeszcze jeden element zewnetrznego ideologicznego pozycjonowania KSCM - stosunek do
NATO i udzialu w nim Czech. Komunistyczna partia Czech i Moraw ,zdecydowanie odrzuca
cztonkostwo w NATO, bo Sojusz Potnocnoatlantycki jest postrzegany partia jak agresywna
i militarna organizacja™. Ale alternatywnie, sita polityczna apeluje do takiego instrumentu, jak
Organizacja bezpieczenistwa i wspolpracy w Europic (OBWE). Ale powyisza pozycja nic jest
znormalizowana, poniewaz dzi$ wicle komunistow wciaz apeluja do czlonkostwa w NATO,
jako perspektywicznego, jednak tylko w $wietle zapewnienia zbiorowego bezpieczenstwa, in-
tegralnosci i suwerennosci Czech®. Biorac pod uwagg to, oczywiste jest, ze KSCM jest dos¢
pragmatyczna w sprawach mozliwej rewizji zewngtrznej, bezpieczenstwowej i obronnej polityki
Czech®. Tak wigc, na przyklad, konserwatywni komunisci staraja si¢ zréwnowazy¢ odstapienie
od ,militaryzacji” UE wsparciem bardziej wyraznej roli parlamentu Europejskiego w sprawach
bezpieczenstwa i obrony. Natomiast, nickt6rzy komunisci trzymaja si¢ przekonania o celowo-
$ci nawiazania i przywrdcenia stosunkéw ze Wschodem, w szczegdlnosci z Rosja i Chinami®,
krajami arabskimi i krajami Ameryki Lacinskiej. Czasami nawet nacisk robi si¢ na narzekaniu
z powodu rozpadu ZSRR i powrocie do idei przywrdcenia go w maksymalnie mozliwym za-
kresie*”. Co do problematyki walki z terroryzmem, KSCM szczerze potepia go, jednak wzywa
do uwagi do wzgledow spolecznych, ckonomicznych i kulturowych korzeni, ktore odzywiaja
terroryzm. Odpowiednio, charakeerystycznym dla partii jest potepienic kazdego ograniczenia
praw czfowieka i obywatela w imi¢ walki z terroryzmem, a takze twierdzenie, ze tylko Orga-
nizacja Narodéw Zjednoczonych ma prawo do podjecia dzialan przeciwko terrorystom. Na-
tomiast, KSCM ostro krytykuje podejscie NATO w sprawie nierozsadnosci jego koncepcji
wojny prewencyjnej w celu zwalczania terroryzmu, dlatego uwaza Sojusz Pélnocnoatlantycki
takim samym ,przezytkiem’, jak i ,Warszawska umowa’, i jest przeciwko skierowania do réznych
krajow i czgsci swiata czeskich sit zbrojnych jak ekspedycyjno-pokojowych.

Podsumowujac, oczywiscie, ze partyjno-ideologiczna platforma KSCM przyzwyczajono
i stale wymaga praktycznego marksizmu, keory zgadza si¢ na potrzebe zmiany $wiata, jednak wy-
raza konkretne problemy, ktore wynikaja z wad polityki kapitalistycznej. W konsekwencj, jasne,
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ze Komunistyczna partia Czech i Moraw wymaga przeprowadzenia administracyjnej i sadowej
reformy, kt6re zinstytucjonalizowalyby bardziej $cisty zwiazek migdzy obywatelami a sektorem
panistwowego kierowania, poglebily suwerennos¢ Czech i detalizowaly istotg koncepcji ,Europy
regionéw’”. Ponadto, KSCM wszechstronnie zwraca si¢ do potrzeby ochrony praw i wolnosci
czlowieka, zar6wno wewnatrz Czech, jak i w UNII Europejskiej, wlaczanie mlodych ludzi do
panstwowo-administracyjnego procesu, zapobiegania dyskryminacji mniejszo$ci narodowych,
szezegolnie narodowych. W dziedzinie gospodarki partia wymaga ochrony panstwowej formy
wlasnosci strategicznych instytugji i przedsi¢biorstw, wzywa do rozpowszechnienia nowych
technologii informacyjnych we wszystkich galeziach gospodarki, zwraca si¢ do wsparcia odpo-
wiednich standardéw zycia. W dziedzinie mi¢dzynarodowej i w dziedzinie polityki obronnej
partia skupia si¢ na celowosci rozszerzenia statusu i wartosci ONZ.

Takie sumaryczne apelowanie do elektoralnie politycznych i programowo ideologicznych
zasad i politycznej retoryki i prakeyki KSCM pozwala, zdaniem P. Fialy i M. Maresha, traktowa¢
parti¢ polityczna jako przyklad ,antysystemowosci” i ,ekstremizmu™, cho¢ ten opis genero-
wany, zdaniem M. Klimy, na ,masowosci’®, ze stéw E Sorino — na idee ,leninizmu’, a zgodnie
zpozycja S. Henli — naidee ,neokomunistycznej strategii” z ,innowacyjnymi i demokratycznymi
clementami™. Odpowiednio, to pozwala twierdzaco trzymac si¢ pozydji, ze KSCM nie moze
by¢ traktowana jako ,nic komunistyczna partia™’, choé jest ona heterogeniczna (nawet progra-
mowo ideologicznie). W tym samym czasie, musimy jasno uswiadamia¢ pozycj¢ Ya. Khartla,
ie dzi$ w odniesieniu do KSCM prawie wszystkie tabu juz sa zdjete, a partia aktywnie stara si¢
wyjé¢ za ramki prostego dolaczenia rozezarowanych wyborcow, cho¢ i do tej pory pozycjonuje

si¢ jako kluczowa skrajnie lewicowa/lewiciwo ekstremistyczna sita polityczna w Czechach.
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